PREDBEZNE OPATRENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl dne 3. 10. 2002 v pravni v&ci navthovatele: LTAG
proti odptrcim: 1. CT, 2. CZ.NIC, o navrhu na vydani predbézného opatreni tak, Ze nafidil
predbézné opatreni, podle kterého je odplrce ¢. 2 povinen ucinit veSkera opatreni (blokaci) k
zamezeni manipulace s doménou druhého stupré x+y+z. zaregistrované pod doménou
nejvyssiho stupné cz, zejména pak zabranit odpdrci ¢. 1, aby s touto doménoujakkoli
nakladal - zejména prevadel prava k této doméné na treti osoby vyjma jejich prevodu z
odpurce ¢. 1 na navrhovatele. Navrhovatel je povinen do 30 dnii ode dne pravni moci tohoto
usneseni podat navrh na zahajeni rizeni ve véci samé.

Navrhem, ktery byl soudu doru¢endne 2. 10. 2002, se navrhovatel domahal vydani
predbézného opatreni, jimz by soud uloZil odpurci ¢. 2 povinnost popsanou ve vyroku tohoto
usneseni z dlvodd v ndvrhu podrobné uvedenych. Podle § 74 odst. 1 o.s.f. mUzZe predseda
senatu pred zahajenim fizeni naridit predbézné opatreni, je-li tfeba, aby zatimné byly
upraveny poméry ucastnikd, nebo je-li obava, Ze by vykon soudniho rzhodnuti byl ohrozen.
Podle § 76 odst. 3 véty prvni pred stfednikem o.s.f. pfedseda senatu pfi narizeni prfedbézného
opatreni ulozi navrhovateli, aby ve Ih(té, kterou mu urci, podal u soudu ndvrh na zahajeni
fizeni.

Zakladnim predpokladem pro vydani predbézného opatreni, kterym maji byt upraveny
pomeéry Ucastnikd, je prokazani nutnosti potreby takové Gpravy, pricemz rozhodujici okolnosti
musi byt alespon osvédceny. V tomto pfipadé soud dospél k zavéru, Zze navrhovatel je
majitelem ochranné znéamky x+y+z zapsané dne 18.9. 1996 pod . 123456 u World
Intellectual Property Organization, coz vyplyva z listiny tohoto subjektu osvédcené otiskem
razitka Uradu priimyslového vlastnictvi Ceské republiky. Dale ma soud za osvédcené, ze
odplrce ¢. 1 je vlastnikem internetové domény x+y+z.cz, a to od 22. 7. 1999. Z vypisl z
obchodniho rejstriku navrhovatele, jakoz i odpdrce ¢. 1 vyplyva, Zze predmétem podnikani
obou téchto subjektl je provozovani cestovni kancelare. Dopisem ze dne 23. 11. 2001
navrhovatel vyzval odplrce ¢. 1 k ukonceni uzivani oznaceni x+y+z a o prevedeni domény
X+y+2z. na navrhovatele. Odpdrce ¢. 1 ve svém vyjadreni ze dne 15. 1. 2002 uved|, Ze
doména, kterou uziva, neni zcela totozna s ochrannou znamkou navrhovatele; dale uvedl, ze
na strance x+y+z.cz nejsou nabizeny zadné vyrobky ani sluzby a vyslovil domnénku, ze
navrhovatel neni v Cesku natolik zndmym subjektem, aby strénka x+y+z.cz mohla u
Ceskych klientl vyvolat dojem, Ze se pod touto strankou prezentuje navrhovatel. Tvrzeni
odplrce €. 1, Ze na strance x+y+z.cz nejsou prezentovany zadné vyrobky ani sluzby, je
pravdivé a bylo soudem ovéreno. Nicméné témer vzapéti po pripojeni se k této strance dojde
k pfesmérovani na stranku x+a+b.cz, kterd prezentuje nabidku zajezdl odpulrce ¢. 1. Je tedy
zfejmé, Ze stranka x+y+z.cz umoznuje seznameni se s nabidkou zajezdd odpurce ¢. 1, i kdyz
zprostredkované. Nazor odplrce €. 1, Ze stranka x+y+z.cz neni zpUsobild vyvolat dojem, Ze
jde o nabidku navrhovatele, soud nesdili, nebor je vseobecnéznamo, ze tato stranka je
celosvétove dostupnd, tedy i po klienty navrhovatele mimo Uzemi Ceska. Namitka, ze
stranka x+y+z.cz a zejména na ni navazujici stranka x+a+b.cz je prezentovana v ¢eském
jazyce, neobstoji, nebor predevsim ve Spolkové republice Némecko Ize dévodné ocekavat, ze
zde bude jisté mnozstvi osob, které jsou znalé Ceského jazyka a zaroven je jim znamym
navrhovatel a stranka x+y+z.cz jimi m(ize byt povaZzovana za prezentaci navrhovatele na
Uzemi Ceska a zejména pak za jeho nabidku zajezd( v této zemi. Soud dospél k zavéru, ze



stranku x+y+z.cz je mozno ztotoznit s ochrannou znamkou navrhovatele x+y+z, nebor
jedinym odliSujicim prvkem je apostrof za pismenem X, coZ soud nepovazuje za odliseni
dostatecné. Vzhledemk tomu, Ze navrhovatel je vlastnikem ochranné mamky x+y+z jiz od
roku 1996, zatimco odptrce ¢. 1 si doménu x+y+z zaregistroval aZ v roce 1999 a uZivani
této domény mdze byt jednanimnekalosoutéznim, coz bude ovsem predmétem dokazovani v
ramci fizeni o navrhu ve véci samé, povazuje soud za nutné zatimné upravit pomeéry
Gcastnikl zplsobem uvedenym ve vyroku |. tohoto usneseni. Navrhovatelem uplatnény petit
vSak soud povazoval za pfilis Siroce vymezeny, nebof znemazioval prevod prava k doméné
x+y+z na jakoukoliv treti osobuy, tj. i na navrhovatele, proto byl navrhovatel z okruhu osob,
na které se vztahuje zakaz prevodu prav k doméné x+y+z, vynat. Protoze odpurce ¢. 2 je
subjektem, ktery jediny je opravnén provést prevod prav k doménam, musela byt povinnost
zdrzet se takového nakladani s doménou x+y+z prave jemu. Pri svém rozhodovani soud dale
prihlédl i k vyznamné skutec¢nosti, ze odplrce ¢. 1 doménu x+y+z k prezentaci svych sluzeb
a vyrobk{ nutné nepotrebuje, nebor mu slouzi pouze k presmérovani na stranku x+a+b.cz.

Protoze soud navrhu na vydani predbézného opatreni vyhovél, ulozil navrhovateli povinnost
podat ve véci samé navrh na zahdjeni fizeni, a to ve Ih(té, kterou soud povazuje za
pfimérenou.

Uéastnici Fizeni s vyjimkou sdruZeni CZ.NIC jsou aznaceni pouze prvnimipismeny svych
prijmeni nebo obchodnich firem. Pfedmétné doménové jméno je nahrazenosekvenci x+y.cz.
Pokud jsou v textu rozhodnuti zminéna i jina doménova jména, byla nahodné nahrazena
jinymi znakovymi sekvencemi. S vyjimkou Udaji umozriujicich identifikaci Gc¢astnikd rizeni
nebo jinych osob a doménovych jmen bylo do textu rozhodnuti zasahovano v co nejmensi
mozZné mife. Sowislost pouZitych zkratek a zastupnych symbol( s oobami nebo
doménovymi jmény, které skutecné oznaceni s vyuzitim takovych zkratek nebo zastupnych
symbold uZivaji, je Cisté nahodna.

Pri studiu rozhodnuti je tfeba mit na zeteli fakt, Ze rozhodnuti obsahuje nejen vlastni vyrok
soudu a jeho odivodnéni, ale i shrnuti tvrzeni jednotlivych stran, pficemz nékterymi
tvrzenimi se soud v rozhodnuti viilbec nemusel zabyvat (napr. pri vydani predbézného
opatreni) a tato tvrzeni tak predstavuji pouze pravni nazor prislusné strany a nikoliv zavér
soudu.

Rozhodnuti soudu nelze automaticky aplikovat na jiné pfipady (byr skutkové podobné) a
sdruzeni CZ.NIC doporucye konkrétni pripad konzultovat s adborniky na doménova jména a
pravniky.



